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Abstract
Background and Purpose: Research has showed that children with Down 
syndrome experience difficulties in developing plot line when narrating a story. The 
present study aimed to investigate the narrative storytelling skills of children with 
Down syndrome in producing the plot line.
Materials and Methods: To this end, 33 children with Down syndrome and typically 
developing children in three groups (33 matched in mental age, 33 matched in syntax 
comprehension and 33 matched in mean length of utterances) were asked to narrate 
the picture story of Frog! Where Are You? Their narratives were subsequently 
analyzed in terms of plot line.
Results: The findings revealed that, despite the limited vocabulary and syntax, 
children with Down syndrome outperformed the group matched for MLU in producing 
plot line. Their performance was comparable to that of the group matched for syntax 
comprehension.
Conclusion: The results indicated that the group with Down syndrome 
demonstrated a conceptual understanding of the picture story similar to that of 
the children matched for syntax comprehension. This conceptual understanding 
enabled them to produce richer conceptual content despite limitation in formal 
expressive language measures.
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چکیده 
کودکان دارای نشانگان داون در تولید پی‌رنگ  داستان  زمینه و هدف: پژوهش‌ها نشان داده است 
با مشکل روبه‌رو هستند. هدف از انجام پژوهش حاضر بررسی مهارت روایت داستان از نظر توانایی 

کودکان دارای نشانگان داون است.  تولید اطلاعات مربوط به پی‌رنگ داستان توسط 
کودک همـتا‌شـــده از  کــودکــان دارای رشـــد طـبیعـــی )33  کــودک دارای نشــانگــان داون با  روش: 33 
گفــته( با  کودک هــمتا از نظر میانگین طول  کودک همتا از نظر درک نحوی، 33  نظر ســــن عقلی، 33 
کجائی! ترغیب به روایت داستان شدند. سپس، داستان‌های آنها  استفاده از داستان مصور قورباغه 

گرفتند.  از نظر پی‌رنگ داستان مورد ارزیابی قرار 
یافــــته‌ها: یافــته‌های پژوهش نشـان داد علی‌رغم سطح دانش نحـوی و واژگانی محدود، آزمودنی‌های 
اطلاعات  توانستند  گفته  ‌ طول  میانگین  نظر  از  همتا  گواه  گروه  با  مقایسه  در  داون  نشانگان  دارای 
گروه همتا از نظر درک  آنها بیشـــتر مشابه  کـــنند و عملکرد  مـــربوط به پی‌رنگ داســـتان را بیشتر تولید 

.)p>0/05( نحـــوی بود
محدودیت‌هـای  علی‌رغـــــم  داون  نشـانگان  دارای  افـراد  داد  نشـان  پژوهـش  نتایـج  گــیری:  نتیجه‌
داسـتان  از  مفهومـی  درک  دارای  نـحوی  توانـایی  نظـر  از  همتـا  گروه  ماننـد  درسـت  نـحوی  و  واژگانـی 
مـصور هسـتند. ایـن امـر در مقایسـه بـا مقیاس‌هـای صوری زبـان بیانـی منجر بـه بیان محتوای داسـتانی 

شـــــــــد.  بیشـتری 

گان(  © 2026 نویسنده)
ناشر: سازمان آموزش و پرورش استثنایی کشور

سازمان آموزش و پرورش استثنایی دو مـــاهـــــــنـــامــــــه عـــــلــــــمــــــی

استناد به این مقاله:
تفرجـی ، یگانـه و مریـم؛ کمـری، الهـه. مقایسـه محتـوای روایت�های داسـتانی در کودکان دارای نشـانگان داون با 

کـودکان دارای رشـد طبیعـی. تعلیم و تربیـت اسـتثنایی. ۱۴۰۵؛ ۲۶ )۱(: 32-17.
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| مـقدمــه 
کروموزوم )فام‌تـن( شـماره 21 ایجـاد می‌شـود )1( و  کـه به‌علـت بی‌نظمـی در  کروموزومـی اســت  نشـانگان داون اختلالـی 
میـزان شیـوع آن 9/5 تـا 11/8 نــفر در 10000 هـزار نفـر تــولد زنـده بـرآورد شـده اسـت )2(. وجـود مشـکلات یـادگیری، محدودیـت 
کـه تــقریباً در تمـام آنهـا مشــاهده می‌شـود )3(. ویجرمـن1و  و تأخیـر رشـد، از جملـه علائـم عمــده و زودرس ایـن بیمـاری اسـت 

کم‌توانـی ذهنـی و نیـز تأخیـر شـناختی وحرکتـی همـراه اسـت. 2 )4( معتقدنـد، نشـانگان داون همـواره بـا  دوینتـر
گویی3 شـامل تلفیق عوامل شـناختی، اجتماعی و زبانی اسـت )5(. به‌طور معمول سـطح مهارت‌های  رشـد توانایی‌های روایت‌
بـا سـطح  مقایسـه  نشـانگان داون در  دارای  افـراد  دریافتـی5  زبـان  و مهارت‌هـای  اجتماعـی  شـناخت غیرزبانـی4، مهارت‌هـای 
کلـی در زبـان بیانـی و قـدرت نسـبی  مهارت‌هـای واژگانـی و نـحوی بیانـی آنهـا بالاتـر اسـت )6 و 7(. بـا توجـه بـه ایـن الگـو از نقـص 
در شـناخت غیرزبانـی، مهـارت اجتماعـی و درک زبانـی، ممکـن اسـت سـطح توانایی ادارکی افـراد دارای نشـانگان داون در روایت 
داسـتان از مهـارت آنهـا در تولیـد گفتـه6 بالاتـر باشـد. علاوه برایـن، تجـارب بیشـتر آنهـا از زندگـی ممکـن اسـت در بـه ‌تصویرکشیدن 
پی‌رنـگ7 داسـتان نقـش بسیـار مهمـی ایفـا کنـد. در صورت درسـتی ایـن موضـوع، مقیاس‌هـای صوری زبـان بیانـی ماننـد میانگین 
کـودکان در بازبینـی پی‌رنـگ  داسـتان باشـند. ایـن امـکان  کننـدۀ سـطح مهـارت ایـن  طول گفتـه8، بـه تنهـایی نمی‌توانـد پیش‌بینی‌

وجـود دارد کـه مهـارت زبـان بیایِِنـ محـدود، بیـان محتـوای داسـتان را محـدود کنـد یـا تفسیـر آن را بـا مشـکل روبـه‌رو سـازد.
دارای  کـودکان  باشـد،  وابسـته  کوتاه‌مـدت شـنیداری10  بـه حافظـۀ  روایـت9  بـازگویی  هـرگاه  اسـت  نشـان داده  پژوهش‌هـا 
آورنـد. با این  نشـانگان داون در مقایسـه بـا کـودکان بـا رشـد زبـان طبیعـی همتـای عقلـی آنهـا محتـوای بسیار کمـتری را به یاد می‌
وجـود، عملکـرد آنهـا در تکالیفـی کـه انجـام آنهـا بـه حافظۀ دیداری11 وابسـته اسـت در مقایسـه با کـودکان طبیعـیِِ همتای عقلی 
کـه  کوتـاه  بسیـار بهتـر اسـت )8( آزمودنی‌هـای پژوهـشِِ بودریـو و چپمـن12 )9( بـرای یـادآوری و تعریـف داسـتان گلابی )فیلمـی 
کردنـد. یافته‌های آنها نشـان داد بین افراد  در آن هیـچ گفتگـو یـا روایتـی شـفاهی وجـود نـدارد( تنهـا بـه حافظۀ دیداری تکیه می‌
کـه از نظـر شـناخت غیرزبانـی و درک نـحوی جور شـده بودنـد، در بیـان محتـوای داسـتان  گـواه  دارای نشـانگان داون و دو گروه 
کـه از نظـر میانگیـن طول  گـواه سـوم یعنـی گروهـی  گروه  و طول روایـت تفـاوت آمـاری معنـاداری وجـود نداشـت؛ باوجودایـن، بـا 
گفته با آنها همتا بودند تفاوت داشـتند. همچنین، اسـتفادۀ آنها از ابزارهای زبانی، انسـجام13 و روانی14 در هنگام روایت بیشـتر 

مشـابه گروه کنترلـی بـود کـه از نظـر زبـان بیانـی بـا آنهـا همتـا شـده بودند. 
گرفلاسـبرگ16 )11( توانـایی روایـت داسـتان بـا اسـتفاده از  کلیمـا و بلوگـی15 )10( و تا گرفتـه توسـط ریلـی،  پژوهش‌هـای صورت‌
داسـتان مـصوّّر قورباغـه! کجائـی؟ را مورد بررسـی قـرار داده‌انـد. در ایـن پژوهـش از یـک طرحـوارۀ داسـتانی کلاسیـک اسـتفاده 
آزمودنی‌هـا در ایـن پژوهش‌هـا بـرای  گویی نیازمنـد حافظـۀ دیـداری نیسـت. باوجودایـن، تعـداد  می‌شـود و تکلیـف داسـتان‌
کافـی نبـود. همچنیـن، هیـچ مقایسـه‌ای بـا داسـتان‌های  گیری در مورد روایـت داسـتان در افـراد دارای نشـانگان داون  نتیجـه‌

1.	Weijerman, M. E.
2.	DeWinter, J. P.
3.	Narrative Telling 
4.	Nonverbal Cognition
5.	Receptive Language
6.	Utterance
7.	Plot line
8.	Mean Length of Utterance
9.	Narrative Retelling
10.	Auditory Short-term Memory
11.	Visual Memory
12.	Boudreau & Chapman
13.	Cohesion
14.	Fluency
15.	Reilly, Klima, Bellugi
16.	Tager-Flusberg
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کـودکان دارای  کـودکان بـا رشـد زبـان بهنجـار بـرای تعییـن سـطح رشـدی داسـتان‌های روایت‌شـده توسـط  روایت‌شـده توسـط 
نشـانگان داون صورت نگرفتـه اسـت.

پژوهش‌هـای صورت گرفتـه توسـط اپـل‌بی1 )12( ؛ برمـن2 )13(؛ باتویـن و ساتون-اسـمیت3 )14(؛ لبـاو و والت‌اسـکای4 )15(؛ 
کاب5 )16( و اسـتین و گلـن6 )17( نشـان داده اسـت رشـد ظرفیـت شـناختی کـه از دوسـالگی تـا بزرگسـالی ادامـه  پتـرسون و مـک‌
کـه در ایـن پژوهش‌هـا مطـرح شـده  دارد، موجـب تقویـت بیـان و درک مطالـب داسـتانی پیچیده‌تـر می‌شـود. موضـوع مهمـی 
کـه رونـد روبه‌رشـد ظرفیت‌هـای شـناختی پیچیـده امـکان بیـان و درک عناصـر پیچیده‌تـر داسـتان را بـرای  اسـت ایـن اسـت 
کـودکان بـا رشـد زبـان  کـودکان دارای نشـانگان داون بـرخلاف  کـه رشـد زبـان و شـناخت در  آنجـا  کنـد. از  کـودکان فراهـم می‌
گیـرد ایـن پرسـش کـه کـودکان دارای نشـانگان داون چگونـه بـا وجود تفاوت در شـناخت،  بهنجـار بـه‌طور همزمـان صورت نمی‌
توانایی‌هـای زبانـی بیانـی و ادارکـی قـادر بـه روایـت داسـتان هسـتند، در ایـن پژوهش‌ها مورد بررسـی قرار نگرفته اسـت. با توجه 

گفتـه شـد، در پژوهـش حاضـر تلاش شـده اسـت بـه ایـن پرسـش‌ها پاسـخ داده شـود: کـه  بـه مطالبـی 

کودکان دارای نشانگان داون چه تأثیری بر بیان پی‌رنگ  داستان دارد؟ 1( دانش نحوی و سطح واژگانی 
 2( سـطح مهارت‌هـای شـناختی، درک نـحوی، تجـارب زندگـی و درک مفهومـی بالاتـر آزمودنی‌ها چه تـأثیری بر بیان پی‌رنگ  

داستان دارد؟

| پیشینه پژوهش
در این بخش از پژوهش به ترتیب زمانی به پیشینۀ مرتبط با موضوع پژوهش اشاره شده است.

چپمـن، شـوارتز و کای-راینینـگ بـرد7 )1991( در پژوهـش خـود به بررسـی رشـد مهارت‌هـای درک واژگانی و نحوی 48 کودک 
کـودک و نوجـوان همتـای عقلـی )2 تـا 6 سـال( پرداختنـد.  و نوجـوان 5 تـا 20 سـالۀ دارای نشـانگان داون و مقایسـۀ آنهـا بـا 48 
نمره‌های معادل سنی در آزمون درک واژگانی و نحوی در گروه دارای نشانگان داون و نه در گروه گواه با یکدیگر متفاوت بود؛ 
عملکـرد آزمودنی‌هـا در درک واژگانـی در مقایسـه بـا درک نـحوی تـا حـدودی بهتر بـود. نمره‌های معادل سـنی در زیرآزمون‌های 
کـردن مهره‌هـا )اسـتنفورد-بینه، ویرایـش چهـارم(  کوتاه‌مـدت بـرای مرتـب  شـناخت غیرزبانـی در آزمون تحلیـل الگـو و حافظـۀ 
گـواه متفـاوت بـود و ایـن موضـوع نشـان دهنـدۀ نوعـی الـگوی عملکـرد غیرمعـمول  گروه  گروه دارای نشـانگان داون و نـه  بـرای 
شـناخت غیرزبانـی در گروه دارای نشـانگان داون اسـت. آنهـا بـا اسـتفاده از تحلیـل رگـرسیون چندگانـۀ گام بـه گام نشـان دادنـد 
که سـن تقویمی و سـن عقلی در مجموع 78% از تغییرات مشـاهده شـده در درک واژگانی و 80% از تغییرات قابل مشـاهده در 

کنـد )6(.  درک نـحوی گروه دارای نشـانگان داون را توجیـه می‌
کـودک و نوجـوان دارای نشـانگان داون )5 تـا 20 سـال( و  کای-رینینـگ بـردز )6( بـا بررسـی 47  چپمـن، سـئونگ، شـوارتز و 
کـه از نظـر سـن عقلـی بـا یکدیگـر جور شـده بودنـد بـه بررسـی چهـار  کـودک 2-6 سـاله بـا رشـد زبـان طبیعـی  مقایسـۀ آن بـا 47 
کـودکان و نوجوانـان دارای نشـانگان داون از نظـر زبـان بیانـی دچـار  فرضیـۀ مطـرح شـده در پژوهـش خـود پرداختنـد: 1( اینکـه 
کنند  گیری زبـان بـرای ایـن افـراد در یـک دورۀ حیاتـی رخ می‌دهـد، 3( جمله‌هـای نحوی سـاده تولید می‌ آسیـب هسـتند. 2( فـرا
و 4( در سـاخت‌واژۀ دسـتوری دچـار آسیـب هسـتند. آنهـا بـرای ایـن کار از نمونه‌هـای مکالمـه‌ای و زبـان روایی اسـتفاده کردنـد. 
کنـترل از نظـر تعـداد و انـواع واژه‌هـای تولیـد  گروه  کـودکان دارای نشـانگان داون در مقایسـه بـا  یافته‌هـای پژوهـش نشـان داد 

1.	Applebee
2.	Berman 
3.	Botvin & Sutton-Smith
4.	Labo  &Waletzky
5.	Peterson & McCabe
6.	Stein & Glenn
7.	Schwartz & Kay-Raining Bird
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گفتـه بـا یکدیگـر تفـاوت آمـاری معنـاداری دارنـد. تعـداد نـوع و نمونـۀ واژه‌هـای تولیـد شـده،  شـدۀ خـود و از نظـر میانگیـن طول 
گروه از آزمودنی‌های سـالم  گفتگوها در هر دو  گفته در نمونۀ داسـتان‌های تولید شـده در مقایسـه با نمونه‌های  میانگین طول 
و دارای نشـانگان داون بیشـتر بود. تحلیل نمونه‌های روایت داسـتان براسـاس گروه‌های سـنی نشـان داد شـاهدی برای وجود 
دورۀ حیاتـی رشـد زبـان کـه در دورۀ نوجوانـی بـه پایـان می‌رسـد وجـود ندارد. همچنین هیچ شـاهدی دال بـر وجود محدودیت 

نـحوی یعنـی تنهـا تولیـد جمله‌هـای سـاده بـرای گروه دارای نشـانگان داون وجـود نداشـت. 
کودکان و نوجوانان دارای نشـانگان داون با دشـواری بیشـتری در زبان  که  کرده‌اند  بودریو و چپمن )7( به این نکته اشـاره 
کـه روایـت داسـتان شـامل درک روابـط بیـن رویدادهـا و بیـان  بیانـی در مقایسـه بـا حوزه‌هـای شـناختی روبـه‌رو هسـتند. از آنجـا 
گـرایی بـرای درک توانایی‌هـای روایـت داسـتان در افـراد بـا نشـانگان داون دارای پیامدهـایی اسـت.  شـفاهی آنهاسـت، ایـن وا
( و  در ایـن پژوهـش رابطـۀ بیـن بیـان رویـداد و بیـان زبانـی در روایـات کودکان و نوجوانان دارای نشـانگان داون )تعـداد=31 نفر
کـودکان بـا رشـد زبـان بهنجـار همتـای عقلـی )تعـداد= 27(، همتـای درک نحوی )تعداد= 28( یـا همتای زبان بیانـی )تعداد= 27( 
مورد مقایسـه قـرار گرفتـه اسـت. آنهـا بـا اسـتفاده از فیلـم صامـت داسـتان گلابی1 اثـر چیـف2 )18( از آزمودنی‌هـا خواسـتند تـا آن 
کـه آن فیلـم را ندیـده بـود. یافته‌هـای آنهـا نشـان داد رابطـه‌ای معنـادار بیـن بیـان  کننـد  داسـتان را بـرای فـرد بزرگسـالی بـازگویی 
کـودکان و نوجوانـان دارای نشـانگان داون مشـاهده می‌شـود. آزمودنی‌هـای دارای  زبانـی و بازنمـایی رویـداد در داسـتان‌های 
گروه همتای زبان بیانی به‌طور معناداری طولانی‌تر  که در مقایسـه با داسـتان‌های  کردند  نشـانگان داون داسـتان‌هایی روایت 
و پیچیده‌تر بودند. در مقایسـه، اسـتفاده از ابزارهای زبانی و انسـجام در کودکان و نوجوانان دارای نشـانگان داون در مقایسـه 

بـا کـودکان همتـای عقلـی کمتـر و تفـاوت معنـاداری در مقایسـه بـا گروه همتـای زبـان بیانی نداشـتند.

| روش 
از  گروه   4 را  حاضـر  پژوهـش  آمـاری  جامعـۀ  اسـت.  مقطعـی  نـوع  از  و  توصیفی-تحلیلـی  مطالعـۀ  یـک  حاضـر  پژوهـش 
کـودک بـا نشـانگــان داون 12 سـال و 2 ماهگـی  کودکـــان بـا رشـــد زبـان طبیعـی و دارای نشـانگان داون تشـکیل دادنـد. 33 
کـودکان بـا رشـد زبـان طبیعـی همتـای عقلـی، همتـای درک نـحوی و همتـای میانگیـن  گروه از  تـا 26 ســـال و 10 ماهگـی بـا سـه 
کلیـۀ آزمودنی‌هـای بـا نشـانگان داون و رشـد معـمول از مـدارس  گرفتنـد.  ( مورد مقایسـه قـرار  گفتـه )در هـر گروه 33 نفـر طول 
اسـتثنائی و عـادی شـهر ایلام انتخـاب شـدند. سـن عقلـی آزمودنی‌هـا بـا اسـتفاده از زیرآزمون‌هـای حافظـۀ مهره‌هـا3 و تحلیل 
آزمودنی‌هـای  آزمون هوشـی تهران-اسـتنفورد بینـه )19( مورد محاسـبه قرارگرفـت. درک نـحوی  آزمون‌هـای  الگـو4 از خرده‌
گرفـت.  کارو-وولفلـک5 )20( مورد ارزیـابی قـرار  پژوهـش براسـاس نمره‌هـای متناسـب بـا سـن در آزمون زبانـی درک شـنوایی 
آنهـا، 2( تکواژهـای دسـتوری و  آزمون مشـتمل بـر سـه مجموعـۀ 40 پرسشـی اسـت: 1( طبقـۀ دسـتوری واژه‌هـا و روابـط  ایـن 
کـه اغلـب از اقلام تـک‌واژه‌ای تشـکیل  3( جمله‌هـای مرکـب یـا پیچیـده شـامل جمله‌هـای همپایـه و درونـه‌ای. بخـش اول 
کـه نمـرۀ کل آزمون بـرای برخـــی از آزمودنی‌ها  کـــند  شـده اسـت )از 40 پرسـش30 پرسـش(، ممکـن اسـت بـه ایـن نکتـه اشـاره 
، نمره‌هـای  بالاتـر اسـت، در نتیجـه مشـکلات نـحوی آزمودنی‌هـا مشـخص نخواهدشـد. بـرای آزمودنی‌هـای پژوهـش حاضـر
آزمون شـنیداری  کل  نمـرۀ  یـا  گروه دیگـر  بـه  گروه  یـک  از  آزمون درک شـنیداری  زیرآزمون‌هـای  در  براسـاس سـن  ترازشـده 
آمـاری معنـاداری نشـان نـداد )آزمون تـی‌  گفتـه بـا یکدیگـر تفـاوت  گروه‌هـای همتـای عقلـی و همتـای میانگیـن طول  بـرای 
گروه‌هـای همتـا از نظـر درک نـحوی در زیـرآزمون 1 بـه‌طور  گروه‌هـای دارای نشـانگان داون و  جفت‌شـده p>0/01(. عملکـرد 

1.	Pear story
2.	Wallace Chafe
3.	Bead Memory
4.	Pattern Analysis
5.	Carrow-Woolfolk
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کل  کـه ایـن امـر نشـان‌دهندۀ بـار واژگانـی قوی‌تـر زیـرآزمون 1 اسـت. باوجودایـن، نمـرۀ  کل آنهـا بیشـتر بـود  معنـاداری از نمـرۀ 
کـه تکواژهـای دسـتوری و جمله‌هـای پیچیـده را می‌سـنجید، تفـاوت معنـا‌داری نداشـت.  زیـرآزمون 1 بـا نمـرۀ زیـرآزمون 2 و 3 
کل به‌عنـوان پایـه‌ای  گروه همبسـتگی معنـاداری نشـان دادنـد. ازایـن‌رو، نمـرۀ  کل هـر  همـۀ زیرآزمون‌هـا بـا یکدیگـر و بـا نمـرۀ 
گروه‌هـا مورد اسـتفاده قرارگرفـت. ایـن نمـره نشـان‌دهندۀ سـطح درک نـحوی اسـت و شـامل تعـداد زیـادی از  بـرای انطبـاق 

گزینه‌هاسـت ازجملـه محتـوای نـحوی زیـرآزمون 1.
گفته در بازی آزاد شـاخصی  گرچه میانگین طول  گفته به عنوان مقیاس نحو بیانی مورد اسـتفاده قرارگرفت. ا میانگین طول 
گفته  که با افزایش سـن در اوایل دوران رشـدی در ارتباط اسـت )مراحل 1 تا 4 براون 1، میانگین طول  از پیچیدگی جمله اسـت 
که با حرف ربط »و« به یکدیگر پیوند  گرفته اسـت )21 و 22(. جمله‌هایی  کاربرد آن در سـطوح بالاتر مورد پرسـش قرار   )4-1/1
گرفتـه می‌شـوند و می‌تواننـد بـدون افزایـش پیچیدگـی نـحوی سـطح میانگیـن طول  می‌خورنـد، بـه‌طور معـمول در مرحلـۀ 5 فرا
کارگرفـت تـا امـکان پیونـد نامحـدود جـملات ازبیـن رود.  گفتـه را بـالا ببـرد )21(. لازم اسـت قاعـدۀ تقطیـع2 را در املانویسـی بـه 
3 و چپمـن )1990( کـه مانـع از افزایـش طول گفته از طریق پیونـد گفته‌ها به  ، از معیـار تقطیـع گفتـه برگرفتـه از میلـر بـرای ایـن منـظور

یکدیگر می‌شـود، اسـتفاده شـده است )23(.
کـه در زمـان انجـام تکلیـف  گفتـه بـرای گفته‌هـای مرتبـط بـه داسـتان و میانگیـن طول گفته‌هـای مکالمه‌هـایی  میانگیـن طول 
کـه بـه داسـتان موردنظـر ارتباطـی نداشـت،  گفتـه‌ای  گرفتنـد. در مورد اول هـر نـوع  گویی رخ دادنـد، مورد مقایسـه قـرار  داسـتان‌
گذاشـته شـدند. نمونـۀ تصادفـی 5 نفـره‌ای از افـراد دارای نشـانگان داون و همتایـان آنهـا ازنظـر سـن عقلـی،  کنـار  از تحلیل‌هـا 
گفته‌هـای مرتبـط بـه  گروه‌هـا در میانگیـن طول  گفتـه انتخـاب شـدند. تفاوت‌هـای بیـن  مهـارت زبـان سـنیداری و میانگیـن طول 
گفته‌هـا بـرای همـۀ  گرچـه میانگیـن طول  گیری بـود، ا گفته‌هـای حاصـل از 12 دقیقـه نمونـه‌ داسـتان بـه مـوازات میانگیـن طول 

گروه‌هـا بالاتـر بـود.
تحلیل‌هـای واریانـس یک‌راهـه4 و مقایسـه‌های تعقیبـی5 )توکـیHSD 6( نشـان‌دهندۀ تفـاوت معنـادار بیـن گروه‌هـای دارای 
نشـانگان داون و گروه گـواه در مقیاس‌هـای بـه کارگرفتـه شـده بـرای جورسـازی گروه‌ها نبود. خلاصۀ ویژگی‌هـای آزمودنی‌ها در 
جـدول 1 ارائـه شـده اسـت )نمـرات ترازشـده برحسـب سـن بـرای زیرآزمون‌هـای درک شـنیداری و تهران-اسـتنفورد-بینه مورد 
اسـتفاده قرارگرفتـه اسـت. نمـرات اسـتاندارد جورسـازی باتوجـه سـطوح سـنی مختلـف مناسـب نیسـتند؛ نمره‌هـای خـام مورد 
اسـتفاده قـرار نگرفتنـد زیـرا براسـاس آزمون، مجموعه‌هـای مختلفـی از اقلام یا اعداد برای سـطوح سـنی مختلفی مورد اسـتفاده 

گرفتند(. قـرار 
جدول 1. ویژگی‌های آزمودنی‌ها )n=33(. انحراف معیار در پرانتز آمده است.

گفتهدرک نحویسن عقلیدارای نشانگان داونویژگی‌ها میانگین طول 

گستره سن تقویمی برحسب سال 
)4/43( 18/78 

26 :12-10 :2
)1/56( *5/42

8 :6 -2 :4
)1/29( * 4 /63

7 :8 -2 :3
)1/76(  * 3/59

8 :5 -2 :3

3/97* )2/11(4/83 )1/88(5/62 )1/72(5/62 )1/68(میانگین سن عقلی الف
4/17 )2/21(4/83 )1/30(396 * )1/98(4/85 )1/29(درک نحوی ب

گفته پ 4/29 )2/03(5/98* )2/37(6/77* )2/14(4/23 )1/89(میانگین طول 

1.	Brown’s Stages I–IV
2.	Segmentation Rule
3.	Miller, J.
4.	One-way ANOVA
5.	Pair-wise Post Hoc Comparisons
6.	Tukey
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گفتهدرک نحویسن عقلیدارای نشانگان داونویژگی‌ها میانگین طول 
گفته‌ها کل  109/55* )37/28(109/52* )26/63(118/00 )26/52(133/21 )34/05(تعداد 
کل واژه‌ها 341/34 )208/87(492 )171/87(624/98 )215/0(448/09 )67 )205(تعداد 

کل انواع مختلف واژه‌ها 102/05 )54/45(24/ 140 )37/32(176/02 )46/18(118/87 )47/87(تعداد 

الف: میانگین سن عقلی براساس حافظۀ مهره‌ها و تحلیل الگو 
آزمون‌های آزمون رشد زبانی  ب: معادل سنی براساس آزمون درک نحوی از خرده‌

گفته براساس تحلیل 12 دقیقه داستان روایت‌شده توسط آزمودنی‌ها پ: میانگین طول 
گروه دارای نشانگان داون( * : p>0/05 )مقایسه با 

آزمودنی‌هـا مورد  از  روایـت داسـتان  اسـتخراج نمونه‌هـای  بـرای  کـه  بـود  تکلیفـی  اولیـن  کجائـی؟ )32(  داسـتان قورباغـه! 
اسـتفاده قرارگرفـت. در ایـن روشِِ اسـتخراج داده کـه در آن کـودک بایـد براسـاس یـک داسـتان مـصوّّر شروع به روایت داسـتان 
کـه  کنـد، مشـکل ابهـام در درک، یـادآوری اطلاعـات بـا مشـکل تولیـد در ضمـن بـازگویی داسـتان وجـود نـدارد و آزمودنی‌هـایی 
کسـب نکرده‌انـد می‌تواننـد از مهـارت داربسـت‌زنی غیرکلامـی1 بهـره ‌ببرنـد. ایـن داسـتان  کافـی در روایـت داسـتان را  مهـارت‌ 
بهنجـار )24، 25، 26، 27 و 28(،  زبـان  بـا رشـد  کـودکان  گویی در  بـه رشـد مهـارت داسـتان‌ مربـوط  مـصور در پژوهش‌هـای 
گرفتـه اسـت. پی‌رنـگ  ایـن داسـتان در مورد  در پژوهش‌هـای بالینـی )10، 11، 29 و 30( و بین‌زبانـی )27( مورد اسـتفاده قـرار 
کنـد. کشـف ایـن واقعیـت کـه قورباغـه گـم شـده اسـت  پسـربچه‌،‌ قورباغـه و سـگش اسـت کـه قورباغـۀ اهلـی‌اش شـبانه فـرار می‌
موجـب آغـاز جسـتجو بـرای آن در رختخـواب پسـربچه و سـپس جنـگل نزدیـک خانـۀ او می‌شـود. در حیـن جسـتجو در جنـگل، 
کننـد، بـه زمیـن  آنجـا زندگـی می‌ کـه  گـواری بـرای قهرمـان داسـتان رخ می‌دهـد. ازجملـه رویـارویی بـا حیواناتـی  رویدادهـای نا
کردنـد و دریافتنـد کـه بـرای بودن بـا خانواده‌اش فرارکرده اسـت.  خوردن و چندبـار گزیـده شـدن. سـرانجام، آنهـا قورباغـه را پیدا

داسـتان بـا بازگشـت پسـربچه و سـگ بـه خانـه همـراه بـا یـک قورباغـه جدیـد پایـان می‌یابـد. 
کـنون ایـن داسـتان را  آزمودنی‌هـا براسـاس سـن یـا سـطح زبانی‌شـان دسـتورعمل‌های یکسـانی داده شـد: »آیـا تا بـه همـۀ 
گونه آغاز می‌شـه »یکی بود یکی  کنید. داسـتان این  کنید و داسـتان را برایم تعریف  کتاب نگاه  دیده‌اید؟ دوسـت دارم به این 
نبـود، یـه پسـربچه بـود، یـه سـگ و یـه قورباغـه.....«. 24 تصویـر ایـن داسـتان مـصوّّر همگـی یکجا در یـک صفحه بـه آزمودنی‌ها 
نشـان داده شـدند و آزمودنی‌هـا ایـن فرصـت را نداشـتند کـه از پیـش تصاویـر را مشـاهده کننـد. این کار موجب تولید داسـتانی 
کردنـد از دیگـر تکالیـف اسـتخراج داسـتان شـامل  کـه آزمودنی‌هـا کمتـر از 12 دقیقـه داسـتان را تعریـف می‌ برخـط می‌شـد. زمانـی 
آوردن میانگیـن طول گفتـه اسـتفاده شـد.  ریشـۀ داسـتان )17( از داسـتان‌های شـنگول و منـگول، خالـه سوسـکه بـرای به‌دسـت‌
آنهـا حیـن  آزمودنی‌هـا و تصویـر  کردنـد. صـدای  کجائـی می‌ کت شروع بـه داسـتان مـصور قورباغـه!  آزمودنی‌هـا در اتاقـی سـا
گذاری شـدند. بخش‌هـای غیرقابـل فهـم و مکث‌هـا و  روایـت داسـتان ضبـط شـد. سـپس تکواژهـای دسـتوری وابسـته نشـان‌
تکرارهـا حـذف شـدند. یـک نفـر متخصـص زبان‌شـناس کـه هـر کـدام سـه بـار صـدای ضبـط شـدۀ آزمودنی‌هـا را بـه دقت گوش 
می‌داد، داسـتان‌های روایت‌شـده توسـط آزمودنی‌ها را املانویسـی کرد تا از این طریق شـرایط مربوط به کسـب سـطوح قابلیت 
گفته‌هـای کامـل و فهم‌پذیـر در تحلیل داسـتان‌ها مورد اسـتفاده قرارگرفتند. عدم  فهـم در میـان آزمودنی‌هـا یکسـان باشـد. تنهـا ‌
توافـق در املانویسـی تکواژهـا بـرای دو فـرد املانویـس مورد محاسـبه قرارگرفـت. ارزیـاب دوم همـۀ داسـتان‌های روایـت شـده 
آزمونگـر اول را بـار دیگـر املانویسـی نمـود. درصـد عـدم توافـق بیـن دو فـرد ارزیـاب در املانویسـی  و املانویسی‌شـده توسـط 

تکواژهـا 0/5 و درصـد عـدم توافـق در تقطیـع 0/5 بـود.

1.	Nonverbal Scaffolding

 [
 D

ow
nl

oa
de

d 
fr

om
 e

xc
ep

tio
na

le
du

ca
tio

n.
ir

 o
n 

20
26

-0
6-

30
 ]

 

                             7 / 16

http://exceptionaleducation.ir/article-1-2885-fa.html


کودکان دارای رشد طبیعی کودکان دارای نشانگان داون با  مقایسۀ محتوای روایت‌های داستانی در 

فــروردیــن و اردیـــبـهشـــت  |  1405 24

گیری شـد. ایـن مقیـاس توسـط  مؤلفه‌هـای پی‌رنـگ  داسـتان: پیوسـتگی داسـتان بـا بیـان 6 مؤلفـۀ پی‌رنـگ  داسـتان انـدازه‌
انگلیسـی،  عـبری،  بزرگسـالان  و  کـودکان  داسـتان‌های  پیوسـتگی  گیری  انـدازه‌ بـرای   )27( اسـلوبین2  و  برمـان  و   ،)26( برمـان1 
کـه برگرفتـه از سـنت دسـتور داسـتان اسـت، در  آلمانـی زبـان مورد اسـتفاده قرارگرفتـه اسـت. ایـن مقیـاس  ترکـی، اسـپانیایی و 
گرفتـه شـده اسـت. یافته‌هـای ایـن پژوهش‌هـا  کار  کلـی آن در ایـن پژوهـش نیـز بـه  کجائـی و سـاختار  مورد داسـتان قورباغـه! 
نشـان‌دهندۀ پیشـرفت آزمودنی‌ها در بیان پی‌رنگ داسـتان در پنج زبان ذکرشـده بود. به پیروی از سـاختار داسـتان یا رویکرد 
که برای ذکر آشـکار هر  گذاری شـدند  طرحواره‌ای3، داسـتان‌های روایت‌شـده توسـط آزمودنی‌های پژوهش حاضر طوری نمره‌
یـک از شـش مؤلفـۀ پی‌رنـگ داسـتان کـه بـرای داسـتان از اهمیـت بسیار زیـادی برخوردار بود یـک نمره درنظر گرفته‌شـد )26(: 
گم‌شـده؛ درونمایه/هـدف، 3( جسـت‌وجوی  کشـف قورباغـۀ  1( شروع مسـئلۀ داسـتان؛ قورباغـه از شیشـۀ مربـا فرارکـرد. 2( 
کـردن قورباغـه یـا گرفتـن آن، 6( قورباغـه همـان قورباغـۀ گم‌شـده اسـت  درون خانـه، 4( جسـت‌وجوی بیرون، 5( راه‌حـل؛ پیدا
گـذاری برمـان )1988(، یـک نمونـه از هـر مؤلفـه ازجملـه مؤلفـۀ جسـت‌وجو  یـا جایگزینـی بـرای آن اسـت. همسـو بـا معیـار نمره‌

کافـی بـود )26(. بـرای دریافـت یـک نمـره 

جدول 2. رویدادهای خاص داستان منطبق با مقیاس‌های پی‌رنگ داستان

قورباغه از شیشۀ مربا بیرون می‎پرد.1

که قورباغه رفته است.2 شخصیت اصلی داستان می‌فهمد 

 جست‌وجوی اولیه درون خانه3

کند.4 جست‌وجو خارج از خانه ادامه پیدا می‌

گیرد.5 کند/می‌ پسربچه قورباغه‌ای را پیدا می‌

گم‌شده است یا قورباغۀ دیگری است.6 قورباغه همان قورباغۀ 

| یافــتـه‌ها
1. مقایسۀ گروه‌ها

میانگیـن و انحـراف معیـار مقیاس‌هـای بیـان پی‌رنـگ  داسـتان در جـدول 3 ارائـه شـده اسـت. تحلیـل واریانـس یک‌راهـه 
 )p>0/001( ،گــــروه‌هـــا بـرای هـــر یــک از مــتغـــیرهای مــستقـــل اســــت: پی‌رنـگ داســـــتان نشان‌دهــــندۀ تفـاوت مــــعنادار بیـن 

اســـت.  )F‌)3/128(  =11/04(
جدول 3. میانگین و انحراف معیار مقیاس‌های بیان پی‌رنگ داستان

گفتههمتا از نظر توانایی‌های درک نحویهمتا از نظر سن عقلیدارای نشانگان داونگروه‌ها همتا از نظر میانگین طول ‌

پی‌رنگ داستان
کثر 6( )حدا

)2/21( 3/69)1/54( 4/81)1/74( 3/91*)1/62( 1/81

گروه دارای نشانگان داون است. * : p>0/05. نشان‌دهندۀ تفاوت معنادار با 

مؤلفه‌های پی‌رنگ داستان

1.	Berman
2.	Slobin
3.	Schema Approach
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کمری مریم تفرجی یگانه، الهه 

191 1  |  پیاپی  25سال بیست‌و‌ششم  |  شماره 

گروه همتـا ازنظـر  کـه در مورد مقیـاس پی‌رنـگ  داسـتان،  مقایسـه‌های تعقیبـی جفتـی )توکـی p>0/05 ،HSD( نشـان داد 
 ، گـواه تفـاوت آمـاری معنـاداری داشـتند، به‌عبـارت دیگـر گروه‌هـای  گروه دارای نشـانگان داون و سـایر  گفتـه بـا  میانگیـن طول 
گروه دارای نشـانگان داون تعـداد مؤلفه‌هـای پی‌رنـگ  داسـتان کمـتری بیـان کردنـد. روی‌هم‌رفتـه، گروه دارای نشـانگان داون 
عملکـردی مشـابه گروه همتـا ازنظـر درک نـحوی داشـتند. علی‌رغـم واژگان و نحـو بیانـی محـدود، سـطح تولیـد پی‌رنگ داسـتان 
توسـط افراد دارای نشـانگان داون متناسـب با سـن عقلی و درک نحوی‌شـان و ازنظر محتوای موضوعی قابل متناسـب با درک 

نـحوی و نـه متناسـب بـا سـطح زبـان بیانی‌شـان بـود.

گروه )میانگین( کل عناصر داستان بیان شده توسط هر  نمودار 1. تعداد 

1.	Games-Howell

 
 

ه  7،  6،  5،  4،  3،  2کورک به هفت رره  سدیی    99،  روا برای ارزیابی تغییرات رشدیی رر رره   
  ، عملکرر آ ها بهبور پییاروا های  ها  شدا  رار با ا اای  سدد رر رره سداهه تسیدیش شدی یا یا  ه  8
 ر گ  پیکیی که  های سدیی تیییی میراسد ا .ا   ای  پوهه  رر رابهه با اید رره  ر گ  پیکیی )می

های  رهییۀ تفاهت شدا   راههیکیابیا تحلیل هاریا س  راسد ا  با ا اای  سدد تسویمی ا اای  می
 ا  ) 92/6F =(02/26، راس ا  ر گ پیها رر هر م غیر می سل است: بید رره  معیارار

 ر گ  پی شدا  رار که برای مسیا     .>05/0p،  1های تعسیبی جف ی )آزمو  ریما هاهلمساییده
های سدیی ه با یکییگر  با ریگر رره   معیاراریطور  سداهه به  3ه   2های سدیی  راسد ا  عملکرر رره 
 سداهه م فاهت   3ه   2های سدیی  با رره   معیاراریطور سداهه به  8ه    7،  6،  5،  4م فاهت اسدتا رره   

 ییاهی 
برای سده مسیا  رر هر رره  سدیی ا اای  یا ت ه با سدد تسویمی همبید گی    میا گید  مر

رهییۀ  راسد ا   شدا  ر گ  پیهای تعسیبی برای ، مساییدهباهجوراید.ا  5 شدا  رار )جیهل    معیاراری
سداهگی اسدتا ره ی رشدیی رر سدیید با تر 4تا   2رر بیا  اید عیاصدر راسد ا  رر    معیارارا اای   

ها، ا رار رر راسد ا   هشدیوررفترار  بورا رر رابهه با مسیا  تیوع هاژرا ی ه میاا   ااز ظر آماری معی
هدا، تعدیار   ظر مسیدا  زبدا ی هاژردا  بیدا ی ه تیوع هاژردا ی )تعدیار کدل هاژ  رارای  شدددا گدا  راه  از
تفداهتی    رف دهول   ظر میدا گید ط   گدا  کییدی. بدا رره  هم دا از  1هدا، بده جدیهل  کدل ا واع مت ل  هاژ 

تفاهت    رف ه شدا   یار یا رره  رارای  شدا گا  راه  رر مساییده با رره  هم ا از ظر میا گید طول 
 شدددا   دیار دی ه رر مسداییددده بدا آ هدا مح وای راسددد دا ی بیشددد ری توهیدی کرر دیا    معیداراریآمداری  
کیییۀ مح وای بیشد ر  یید ییا رره  رارای  شدا گا  راه  رر مساییده با های هاژرا ی توجیهمسیا 

های بیشدد ری اسدد فار  کرر ی، ارروه ره رره  رر اید سدده رف هرره  هم ا از ظر ررک  حوی، از  
 یاش ییا رره    معیاراریهای هاژرا ی تفاهت آماری   یاشد ییا مسیا   معیاراریمسیا  تفاهت آماری  

اسد فار  کرر یا رره  رارای   بیشد ریرف ۀ  از تعیار    رارای  شدا گا  راه  برای بیا  مح وای یکیدا 
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ه  7،  6،  5،  4،  3،  2کورک به هفت رره  سدیی    99،  روا برای ارزیابی تغییرات رشدیی رر رره   

  ، عملکرر آ ها بهبور پییاروا های  ها  شدا  رار با ا اای  سدد رر رره سداهه تسیدیش شدی یا یا  ه  8
 ر گ  پیکیی که  های سدیی تیییی میراسد ا .ا   ای  پوهه  رر رابهه با اید رره  ر گ  پیکیی )می

های  رهییۀ تفاهت شدا   راههیکیابیا تحلیل هاریا س  راسد ا  با ا اای  سدد تسویمی ا اای  می
 ا  ) 92/6F =(02/26، راس ا  ر گ پیها رر هر م غیر می سل است: بید رره  معیارار

 ر گ  پی شدا  رار که برای مسیا     .>05/0p،  1های تعسیبی جف ی )آزمو  ریما هاهلمساییده
های سدیی ه با یکییگر  با ریگر رره   معیاراریطور  سداهه به  3ه   2های سدیی  راسد ا  عملکرر رره 
 سداهه م فاهت   3ه   2های سدیی  با رره   معیاراریطور سداهه به  8ه    7،  6،  5،  4م فاهت اسدتا رره   

 ییاهی 
برای سده مسیا  رر هر رره  سدیی ا اای  یا ت ه با سدد تسویمی همبید گی    میا گید  مر

رهییۀ  راسد ا   شدا  ر گ  پیهای تعسیبی برای ، مساییدهباهجوراید.ا  5 شدا  رار )جیهل    معیاراری
سداهگی اسدتا ره ی رشدیی رر سدیید با تر 4تا   2رر بیا  اید عیاصدر راسد ا  رر    معیارارا اای   

ها، ا رار رر راسد ا   هشدیوررفترار  بورا رر رابهه با مسیا  تیوع هاژرا ی ه میاا   ااز ظر آماری معی
هدا، تعدیار   ظر مسیدا  زبدا ی هاژردا  بیدا ی ه تیوع هاژردا ی )تعدیار کدل هاژ  رارای  شدددا گدا  راه  از
تفداهتی    رف دهول   ظر میدا گید ط   گدا  کییدی. بدا رره  هم دا از  1هدا، بده جدیهل  کدل ا واع مت ل  هاژ 

تفاهت    رف ه شدا   یار یا رره  رارای  شدا گا  راه  رر مساییده با رره  هم ا از ظر میا گید طول 
 شدددا   دیار دی ه رر مسداییددده بدا آ هدا مح وای راسددد دا ی بیشددد ری توهیدی کرر دیا    معیداراریآمداری  
کیییۀ مح وای بیشد ر  یید ییا رره  رارای  شدا گا  راه  رر مساییده با های هاژرا ی توجیهمسیا 

های بیشدد ری اسدد فار  کرر ی، ارروه ره رره  رر اید سدده رف هرره  هم ا از ظر ررک  حوی، از  
 یاش ییا رره    معیاراریهای هاژرا ی تفاهت آماری   یاشد ییا مسیا   معیاراریمسیا  تفاهت آماری  

اسد فار  کرر یا رره  رارای   بیشد ریرف ۀ  از تعیار    رارای  شدا گا  راه  برای بیا  مح وای یکیدا 
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رارای  شا گا  راه سد عسلیررک  حویمیا گید طول پار  رف ه

گروه سـنی 2، 3، 4، 5، 6، 7 و 8 سـاله تقسیـم شـدند.  کـودک بـه هفـت  گـواه، 99  گروه  بـرای ارزیـابی تغییـرات رشـدی در 
کنـد )پی‌رنـگ  داسـتان(. نتایـج پژوهـش  گـواه، عملکـرد آنهـا بهبـود پیـدا می‌ گروه‌هـای  یافته‌هـا نشـان داد بـا افزایـش سـن در 
کنـد کـه پی‌رنـگ  داسـتان بـا افزایـش سـن تقویمـی افزایـش می‌یابـد. تحلیـل واریانس  در رابطـه بـا ایـن گروه‌هـای سـنی تأییـد می‌

. F)6/92(=26/02 ،گروه‌هـا در هـر متغیـر مسـتقل اسـت: پی‌رنـگ  داسـتان یک‌راهـه نشـان‌دهندۀ تفاوت‌هـای معنـادار بیـن 
گروه‌های  که برای مقیاس پی‌رنگ  داسـتان عملکرد  گیمز هاولp>0/05 ،1( نشـان داد  مقایسـه‌های تعقیبی جفتی )آزمون 
گروه 4، 5، 6، 7 و 8 سـاله بـه‌طور  گروه‌هـای سـنی و بـا یکدیگـر متفـاوت اسـت.  سـنی 2 و 3 سـاله بـه‌طور معنـاداری بـا دیگـر 

گروه‌هـای سـنی 2 و 3 سـاله متفـاوت‌ هسـتند. معنـاداری بـا 
گروه سـنی افزایش یافت و با سـن تقویمی همبسـتگی معناداری نشـان داد )جدول 5(.  میانگین نمره‌ برای سـه مقیاس در هر 
باوجودایـن، مقایسـه‌های تعقیبـی بـرای پی‌رنـگ  داسـتان نشـان‌دهندۀ افزایـش معنـادار در بیـان ایـن عناصـر داسـتان در 2 تـا 
4سـالگی اسـت. رونـد رشـدی در سـنین بالاتـر ازنظـر آمـاری معنـا‌دار نبـود. در رابطه با مقیاس تنـوع واژگانی و میزان گفت‌وشـنود 
کل  کل واژه‌هـا، تعـداد  در داسـتان‌ها، افـراد دارای نشـانگان داون از نظـر مقیـاس زبانـی واژگان بیانـی و تنـوع واژگانـی )تعـداد 
گروه دارای  گفتـه تفاوتـی نشـان ندادنـد.  گروه همتـا از نظـر میانگیـن طول  کنیـد( بـا  انـواع مختلـف واژه‌هـا، بـه جـدول 1 نـگاه 
نشـانگان داون در مقایسـه بـا گروه همتـا ازنظـر میانگیـن طول گفتـه تفـاوت آمـاری معنـاداری نشـان ندادنـد و در مقایسـه بـا آنها 
گروه دارای نشـانگان داون  کنندۀ محتوای بیشـتر نیسـتند.  محتوای داسـتانی بیشـتری تولید کردند. مقیاس‌های واژگانی توجیه‌
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گرچـه دو گروه در ایـن سـه مقیـاس تفـاوت  در مقایسـه بـا گروه همتـا ازنظـر درک نـحوی، از گفته‌هـای بیشـتری اسـتفاده کردنـد، ا
گروه دارای نشـانگان داون بـرای بیـان  آمـاری معنـاداری نداشـتند.  آمـاری معنـاداری نداشـتند. مقیاس‌هـای واژگانـی تفـاوت 
محتـوای یکسـان از تعـداد گفتـۀ بیشـتری اسـتفاده کردنـد. گروه دارای نشـانگان داون همچنیـن در مقایسـه بـا گروه همتـا ازنظـر 
کردنـد، باوجودایـن، ایـن تفـاوت از نظـر آمـاری  گفته‌هـای بیشـتری در مورد پی‌رنـگ  داسـتان اسـتفاده  سـن عقلـی بـرای بیـان 

معنـا‌دار نبود.
بـه‌طور کلـی، یافته‌هـا نشـان می‌دهـد کـه افـراد دارای نشـانگان داون، در مقایسـه بـا گروهـی کـه بـرای انتقال محتوای مشـابه 
گیرنـد. افزون بـر این، در  کننـد، از راهبـرد تولیـد تعـداد بیشـتری گفتـه بهـره می‌ از مهارت‌هـای زبـان بیانـی کارآمـدتری اسـتفاده می‌

کنند. مقایسـه بـا گروهـی کـه از سـطح مهـارت زبانـی مشـابه برخوردارنـد، محتوای داسـتانی بیشـتری تولیـد می‌

گروه با رشد زبان طبیعی )تعداد= 99( ( برای پی‌رنگ  داستان، برای  گروه‌های سنی )و انحراف معیار جدول 4. میانگین 

پی‌رنگ  داستانتعدادسن
2:11-216)0/91( 0/66
3:11-329)1/85( 1/99
4:11-417)1/52( 3/98
5:11-512)1/09( 4/90
6:11-615)0/87( 4/90
7:11-76)0/92( 5/43
8:11-84)0/92( 5

جدول 5. همبستگی میان ویژگی‌های آزمودنی‌ها

کل متغیرگروه گفتهپی‌رنگ داستان  درک نحویسن عقلیمیانگین طول 
گفته 0/77**میانگین طول 

0/67**0/52*سن عقلیگروه دارای
0/81**0/92**0/76**درک نحوینشانگان داون

0/62**0/54*0/68**0/36سن تقویمی
گفته 0/77**میانگین طول 

0/74**0/75**سن عقلیگروه با
0/95**0/80**0/79**درک نحویرشد زبان طبیعی

0/98**0/98**0/83**0/84**سن تقویمی

* : همبستگی در سطح 0/05 )دوراهه(
** : همبستگی در سطح 0/01 )دوراهه(

2. تحلیل رگرسیون در گروه دارای نشانگان داون
)آزمون درک  نـحوی  گفتـه(، درک  )میانگیـن طول  بیانـی  زبـان  تأثیـر مقیاس‌هـای سـطح  بررسـی  بـرای  رگـرسیون  تحلیـل  از 
شـنیداری( و توانایی شـناختی غیرکلامی )سـن عقلی: تهران-اسـتنفورد بینه( برای واریانس متغیر مسـتقل )پی‌رنگ  داسـتان( 
در گروه دارای نشـانگان داون اسـتفاده شـد )بـه جـدول 5 بـرای مشـاهدۀ همبسـتگی میـان ویژگی‌های آزمودنی‌هـا نگاه کنید(.
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کمری مریم تفرجی یگانه، الهه 

191 1  |  پیاپی  27سال بیست‌و‌ششم  |  شماره 

کننده شـامل متغیر سـن عقلـی و میانگین طول گفته  دو انـگاره مورد ارزیـابی قـرار گرفـت. در انـگارۀ اول، متغیرهـای پیش‌بینی‌
کننـده سـن عقلـی و درک نـحوی )آزمون درک شـنیداری( بـود. پیش‌بینـی شـده بـود  بـود. در انـگارۀ دوم متغیرهـای پیش‌بینی‌
کـه ایـن انگاره‌هـا به‌علـت همبسـتگی بـالای مقیـاس نحـو بیانـی و دریافتـی و میانگیـن طول گفتـه نتایـج یکسـانی به‌دسـت دهند 
)درک شـنیداری و میانگیـن طول گفتـه هم‌خـط هسـتند(. در انـگارۀ سـوم، متغیـر سـن تقویمـی بـه مقیاس‌هـای زبـان و شـناخت 

غیرکلامـی اضافـه شـده و چهارمیـن انـگاره کـه در آن متغیرهـای پیش‌بیـن سـن عقلـی و سـن تقویمـی مورد بررسـی قـرار گرفتنـد.
پی‌رنـگ  داسـتان: بـرای مقیـاس پی‌رنـگ  داسـتان، تحلیـل رگـرسیون نشـان داد که سـن عقلی و میانگیـن طول گفته )انگارۀ 
کننـدۀ مقدار  کننـدۀ 34% از واریانـس یگانـه، و سـن عقلـی توجیه‌ کننـدۀ 45% از واریانـس، میانگیـن طول گفتـه توجیه‌ اول( توجیه‌
کنندۀ  غیرمعنـاداری از واریانـس یگانـه )0/01 %( بـود. انـگارۀ دوم نشـان داد کـه سـن عقلـی و درک نـحوی به‌طور همزمـان توجیه‌
کننـدۀ 7% ا ز واریانـس یگانـه بـود  کننـده 32% از واریانـس یگانـه، سـن عقلـی توجیه‌ 44% از واریانـس اسـت. درک نـحوی توجیه‌

کـه از نظـر آمـاری معنـا‌دار نبود.

2-1. افزودن سن تقویمی به انگاره
کـه سـن تقویمـی اضافـه شـده بـه سـن عقلـی  پی‌رنـگ داسـتان: در رابطـه بـا پی‌رنـگ  داسـتان، تحلیـل رگـرسیون نشـان داد 
کننـدۀ 36% از  گفتـه توجیه‌ کننـدۀ 48% از واریانـس باشـد، میانگیـن طول  گفتـه )انـگارۀ اول( می‌توانـد توجیه‌ و میانگیـن طول 
کنندۀ  کننـدۀ 1/2 % از واریانـس یگانـه بـود کـه ازنظـر آمـاری معنـادار نبود و سـن تقویمـی توجیه‌ واریانـس یگانـه، سـن عقلـی توجیه‌
کـه سـن تقویمـی بـه انـگارۀ دوم افزوده شـد،  کـه ایـن مقـدار نیـز ازنظـر آمـاری معنـادار نبـود. هنگامـی  5% از واریانـس یگانـه بـود 
کننـده 32% از واریانس  کننـدۀ 45% از واریانس بودنـد، درک نحوی توجیه‌ سـن تقویمـی، سـن عقلـی و درک نـحوی بـا هـم توجیه‌

کـه ازنظـر امـاری معنـادار نبودنـد. کننـدۀ بـه ترتیـب 5% و 1/4 % از واریانـس یگانـه بودنـد  یگانـه، سـن عقلـی و تقویمـی توجیه‌

2-2. انگاره‌ای صرفاً متشکل از سن عقلی و سن تقویمی
کننـدۀ 12/6 %  از واریانس  کننـدۀ 19% از واریانـس بود، سـن عقلـی توجیه‌ پی‌رنـگ داسـتان: سـن عقلـی و سـن تقویمـی توجیه‌
کـه ایـن مقـدار از نظـر آمـاری معنـادار نبـود. بـه‌طور خلاصـه، سـن  کننـدۀ 9% از واریانـس یگانـه بـود  یگانـه، سـن تقویمـی توجیه‌
عقلـی و مقیاس‌هـای زبانـی در انـگارۀ 1 و 2 در توضیـح واریانـس مربـوط بـه پی‌رنـگ  داسـتان تأثیـر معناداری دارنـد. هنگامی که 
سـن عقلـی بـا یـک متغیـر زبانـی بـه انـگاره وارد می‌شـد، هرگـز به‌عنـوان یـک متغیـر پیش‌بیـن معنـا‌دار از محتـوای داسـتان در نظر 

گرفتـه نمی‌شـد. روی‌هم‌رفتـه، سـن تقویمـی به‌عنـوان یـک پیش‌بیـن معنـا‌دار در انگاره‌هـا در نظـر گرفتـه نمی‌شـد.

3. تحلیل‌های رگرسیون در گروه کودکان با رشد زبان طبیعی
گفتـه، درک نـحوی و توانـایی شـناختی  از تحلیـل رگـرسیون بـرای بررسـی نقـش مقیاس‌هـای زبـان بیانـی یعنـی میانگیـن طول 
غیرزبانـی )سـن عقلـی: تهران-اسـتنفورد بینـه( بـر واریانـس هـر از متغیرهـای وابسـته )پی‌رنـگ  داسـتان در کـودکان با رشـد زبان 
بهنجـار اسـتفاده شـد. انگاره‌هـا بـار دیگـر مورد ارزیـابی قرارگرفتنـد. در انـگارۀ 1، متغیرهـای پیش‌بیـن، سـن عقلـی و میانگین طول 
گفتـه بودنـد. در انـگارۀ 2، متغیرهـای پیش‌بیـن، سـن عقلـی و درک نـحوی بودنـد. در انـگارۀ 3، افزودن متغیـر سـن تقویمـی بـه 
کـه در آن متغیرهـای پیش‌بیـن سـن عقلـی و سـن تقویمـی بودنـد، مورد  مقیاس‌هـای زبـان و شـناخت غیرزبانـی و انـگارۀ چهـارم 

بررسـی قرارگرفتنـد )بـه جـدول 5 بـرای همبسـتگی میـان ویژگی‌هـای آزمودنی‌هـای بـا رشـد زبـان طبیعـی نـگاه کنیـد(.
گفتــه )در  کــه ســن عقلــی و میانگیــن طول  پی‌رنــگ داســتان: در رابطــه بــا پی‌رنــگ داســتان، تحلیــل رگــرسیون نشــان داد 
کننــدۀ  کننــدۀ 19% از واریانــس یگانــه و ســن عقلــی توجیه‌ ‎گفتــه توجیه‌ کننــدۀ 54% از واریانــس، میانگیــن طول  انــگارۀ 1( توجیه‌
کننــدۀ 49% از واریانــس  کــه ســن عقلــی و درک نــحوی بــه‌طور همزمــان توجیه‌ 15% از واریانــس یگانــه بــود. انــگارۀ 2 نشــان داد 
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ــه  ــاداری از واریانــس یگان کننــدۀ مقــدار غیرمعن ــه، و ســن عقلــی توجیه‌ کننــدۀ  12% از واریانــس یگان ــود، درک نــحوی توجیه‌ ب
بــود )%3(.

3-1. افزودن سن تقویمی به انگاره‌ها
پی‌رنـگ داسـتان: در رابطـه بـا مقیـاس پی‌رنـگ داسـتان، تحلیـل رگـرسیون نشـان داد کـه سـن تقویمـی افزوده‌شـده بـه سـن 
کنندۀ 8/6 % از واریانس یگانه،  گفته توجیه‌ کنندۀ 59% از واریانس، میانگین طول  گفته )انگارۀ 1( توجیه‌ عقلی و میانگین طول 
کننـدۀ 10/5 % از واریانس یگانه  کننـدۀ مقـدار غیرمعنـاداری از واریانـس یگانه یعنی 0/02، و سـن تقویمی توجیه‌ سـن عقلـی توجیه‌
کــنندۀ  کـه سـن تقویمـی بـه انـگارۀ 2 افزوده شـد، سـن تقویمـی، سـن عــقلی و درک نـحوی بـه‌طور همزمـان توجــیه‌ بـود. هنگامـی 
کننـدۀ مقـدار غیرمعنـاداری از واریانـس یگانـه )بـه ترتیـب 0/35 % و 0 %( و  55 % از واریانـس، درک نـحوی و سـن عقلـی توجیه‌

کننـدۀ 10/9 % از واریانـس یگانـه اسـت. سـن تقویمـی توجیه‌
، افزودن سـن تقویمـی به‌عنـوان سـومین متغیـر بـه انـگارۀ 1، سـن عقلـی و میانگین طول  در مورد کـودکان بـا رشـد زبـان بهنجـار
گفتـه موجـب افزایـش واریانـس تـا حـدود 5% و بـرخلاف کـودکان دارای نشـانگان داون، واریانـس یگانـۀ غیرمعنـاداری مرتبط با 

سـن عقلـی بـرای هـر از مقیاس‌های داسـتان برجای نگذاشـت.

3-2. انگاره‌ای منحصراً شامل سن عقلی و سن تقویمی
کننـدۀ مقـدار غیرمعنـاداری از واریانـس )0/03 %(  کننـدۀ 55% از واریانـس، سـن عقلـی توجیه‌ سـن تقویمـی و سـن عقلـی توجیه‌
کننـدۀ 21% از واریانـس یگانـه بـود. بـه‌طور خلاصـه، در انـگارۀ 1 و 2، سـن عقلی و مقیاس‌هـای زبانی به‌طور  و سـن تقویمـی توجیه‌
کـه سـن  کنـد. هنگامـی  کننـدۀ واریانـس موجـود در پی‌رنـگ  داسـتان هسـتند و نیمـی از واریانـس را توجیـه می‌ معنـاداری توجیه‌
کننـدۀ مقـدار معنـاداری از واریانـس یگانـه نیسـت؛ سـن عقلـی  عقلـی بـا درک نـحوی در انـگاره مورد بررسـی قرارگرفتنـد، توجیه‌
کننـدۀ 14% تـا 32% از واریانـس یگانـه اسـت. افزودن سـن تقویمـی بـه عنـوان یـک متغیـر  گفتـه توجیه‌ همـراه بـا میانگیـن طول 

پیش‌بیـن موجـب افزایـش واریانـس تـا حـدود 5% و موجـب کاهـش تأثیـر سـن عقلـی شـد.

گیری | بحث و نتیجه‌
محتوای داسـتانی بیان‌شـده توسـط آزمودنی‌های دارای نشـانگان داون، نشـان‌دهندۀ توانایی ادارکی بالاتر آنها در مقایسـه 
کـه بـه سـطح درک زبانـی یـا شـناخت غیرزبانـی آنهـا نزدیـک اسـت تـا بـه زبـان بیانـی آنهـا.  بـا مهارت‌هـای زبـان بیانـی آنهاسـت 
که  گروه همتا ازنظر زبان بیانی در بیان پی‌رنگ  داسـتان بالاتر بود. نتایج پژوهش نشـان داد  سـطح عملکرد آنها در مقایسـه با 
هنگامـی کـه بیـن توانایی‌هـای زبـان بیانـی و شـناخت غیرزبانی شـکاف وجوددارد، درسـت مانند این توانایی‌هـا در افراد دارای 
نشـانگان داون، برخـی از روش‌هـای تحلیـل داسـتان ماننـد نمره‌دهـی محتـوا و رویدادبنیـادِِ پی‌رنـگ  داسـتان مورد اسـتفاده در 

گویی اسـت کـه براسـاس میانگیـن طول گفتـه قابل پیش‌بینی نیسـت. ایـن پژوهـش، نشـان‌دهندۀ سـطحی از مهـارت داسـتان‌
: تجارب  گویی براسـاس تصاویر ، بسیاری از عوامل مربوط به تکلیف داسـتان‌ براسـاس یافته‌های نگارندگان پژوهش حاضر
ـت رویدادهـا و اعمـال، درک 

ّ
زندگـی در مورد درونمایـه و اعمـال، تجـارب اجتماعـی در مورد افـراد و درک انگیـزۀ آنهـا، درک علّ

کلـی نـکات داسـتان و سـاختاری کـه ناشـی از گـوش‌دادن بـه داسـتان اسـت و دسترسـی بـه سـاختار واژگانـی و نـحوی در روایت 
داسـتان تأثیرگذارنـد. تجربـه آزمودنی‌هـا در مورد توالـی دیداری و توانـایی تفسیر رویدادهای تصویری نیز در این رابطه تأثیرگذار 
ی و 

ّ
کنند، نوع تجربـۀ زندگی، نوع درک انگیزه، نـوع روابط زمانی و علّ اسـت. داسـتان مـصور خاصـی کـه آزمودنی‌هـا مشـاهده می‌

سـطح مورد نیاز سـاختار داسـتان و سـطح واژگانی و نحوی بر روایت داسـتان تأثیرگذارند. در این پژوهش، 4 عامل مورد بررسـی 
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کـه ازطریـق سـن تقویمـی نشـان داده می‌شـود؛  کـه بـر محتـوای داسـتان روایت‌شـده تأثیرگـذار اسـت: تجربـۀ زندگـی  گرفـت  قـرار 
گیرد؛ درک  گیری قرارمی‌ شـناخت غیرکلامـی کـه بـا آزمـودن حافظـۀ حافظۀ دیداری و حل مسـئلۀ دیداری-فضـایی مورد انـدازه‌
نحوی به عنوان شـاخص نحوی انطباق درسـت معنا با نشـانگرهای زبانی )و با توجه به سـاختار آزمون درک شـنیداری، برخی 

از واژه‌هـا( و میانگیـن طول گفتـه به‌عنـوان شـاخص ابزارهـای زبانی بیانی.
گـواه در ایـن پژوهـش دارای تجـارب زندگـی بهـتری هسـتند. مطابـق  گروه‌هـای  گروه دارای نشـانگان داون در مقایسـه بـا 
کند، گروه دارای  یافته‌هـای چپمـن و همـکاران )1991( تـا انـدازه‌ای کـه این تجربۀ زندگی نقشـی اساسـی در داسـتان قورباغـه ایفا
کـه در  گروه‌هـا در پی‌رنـگ  داسـتان عملکـرد بسیـار بهـتری داشـته باشـند، همـان طور  نشـانگان داون بایـد در مقایسـه بـا سـایر 
گروه‌ همتـا از نظـر شـناخت  سـطح واژگانـی از عملکـرد بسیـار بهـتری برخوردارنـد. باوجودایـن، عملکـرد آنهـا تفـاوت معنـاداری بـا 
کننـدۀ واریانس اضافی در انگاره‌های مربوط به عملکـرد آزمودنی‌های دارای  غیرزبانـی نـدارد. علاوه‌برایـن، سـن تقویمـی توجیه‌

نشـانگان داون نیسـت )6(.

علی‌رغـم سـطح یکسـان پیچیدگـی زبانـی گروه دارای نشـانگان داون و گروه همتـا از نظـر میانگیـن طول گفتـه، ازنظـر پی‌رنـگ  
داسـتان تفـاوت معنـاداری بـا گروه همتـا ازنظـر میانگیـن طول گفته دارد. ازاین‌رو، محتوای داسـتان تولیدشـده براسـاس تصاویر 
گرچـه ایـن مـوارد در نمونه‌هـای  آن اسـت، بسیـار متفـاوت باشـد، ا گفتـه نشـانگر  کـه مقیـاس طول  می‌توانـد بـا سـطح نـحوی 
کودکان بدون آسیب، همبسـتگی بسیار زیادی با یکدیگر دارند. با توجه به نتایج این پژوهش، این پرسـش  تولیدشـده توسـط 
گروه همتـا  گروه دارای نشـانگان داون مشـابه  مطـرح شـد چـرا محتـوای داسـتان‌ها از صورت آنهـا بهتـر اسـت؟ و چـرا عملکـرد 

ازنظـر درک نـحوی اسـت و نـه مشـابه گروه همتـا ازنظـر سـن عقلـی؟

گروه همتـا ازنظـر سـن  گروه دارای نشـانگان داون بایـد از ایـن نظـر بـا  گـر محتـوای داسـتان تنهـا تابعـی از سـن عقلـی باشـد،  ا
گروه دارای  گروه همتـا ازنظـر نـحوی نزدیک‌ترنـد. تحلیل‌هـای رگـرسیون در  آنهـا برابـر نیسـتند بلکـه بـه  عقلـی برابـر باشـند امـا بـا 
نشـانگان داون نشـان داد کـه سـن عقلـی در هیـچ یـک از انگاره‌هـا نقشـی ایفـا نکـرد. باوجودایـن، مقیـاس شـناخت غیرزبانـی در 
گیری کـرده اسـت و  در آن هیـچ گزینـۀ دسترسـی  ایـن پژوهـش، حافظـۀ دیـداری و توانـایی حل‌مسـئلۀ دیداری-فضـایی را انـدازه‌
ی )فیزیکی و روان‌شـناختی( رخ داده در داسـتان وجود ندارد. در این مورد نتایج پژوهش نشـان 

ّ
به تشـخیص روابط زمانی و علّ

داد مقیاس‌هـای زبانـی پیش‌بین‌هـای معنـادار محتـوای داسـتان نیسـتند و درک نـحوی و تولیـد نحوی در سـطح عملکرد واقعی 
کـه در افـراد دارای نشـانگان داون سـطح محتـوای بیانـی برابـر سـطح ادارکـی آنهاسـت. گونـه  بـا یکدیگـر فاصلـه دارنـد همان‌

گروه دارای نشـانگان داون بـرای  محتـوای داسـتان در غیـاب روابـط بیـان شـده ازطریـق نحـو پیچیـده قابـل ملاحظـه بـود و 
کـه درک مفهومـی داسـتان مـصور   کردنـد. نتیجـۀ پژوهـش نشـان داد  گفته‌هـای بیشـتری اسـتفاده  جبـران پیچیدگـی نـحوی از 
گروه  گروه همتا ازنظر درک نحوی یکسـان بود و درک مفهومی داسـتان آنها در مقایسـه با  گروه دارای نشـانگان داون و  توسـط 
گفتـه بـه‌طور معنـی‎داری بیشـتر بـود و علی‌رغـم محدودیت‌هـای واژگانـی و نـحوی از راهبـردی بـرای  همتـا ازنظـر میانگیـن طول 
کـه متأثـر از مهارت‌هـای زبانـی  کردنـد. افزون بـر تجربـۀ آنهـا در مورد محتـوای داسـتان  بیـان درک خـود از داسـتان اسـتفاده می‌
گـوش‌دادن بـه ایـن داسـتان‌ها( مهارت‌هـای نحوی بالاتر گروه دارای نشـانگان داون، نسـبت بـه مهارت‌های بیانی  آنهاسـت )
که تماس با زبان  آنها بر رشـد طرحواره‌های سـطح‌بالاتر داسـتان توسـط آنها تأثیرگذار اسـت. پژوهش‌های دیگر نشـان داده‌اند 
در مقایسـه بـا تمـاس بـا مقـولات معنـایی غیرزبانـی در جهـان رابطـۀ قوی‌تری بـا زبـان بیـان شـده دارد )31(. نگارنـدگان پژوهش 
دریافتنـد کـه مقیاس‌هـای زبانـی پیش‌بین‌هـای قوی محتـوای داسـتان هسـتند و هنگامی کـه مانند گروه دارای نشـانگان داون 

درک و تولیـد نـحوی در سـطح واقعـی عملکـرد از یکدیگـر فاصلـه دارنـد، سـطح محتـوای بیانـی بـا سـطوح ادارکـی برابراسـت.
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کودکان دارای رشد طبیعی کودکان دارای نشانگان داون با  مقایسۀ محتوای روایت‌های داستانی در 

فــروردیــن و اردیـــبـهشـــت  |  1405 30

حال این پرسـش مطرح می‌شـود که چرا بیان محتوای داسـتانی باید به‌جای اینکه بازتابی از درک باشـد بازتابی از شـناخت 
آورد؟ بـه بـاور نگارنـدگان پژوهـش  کـه محدودیت‌هـای زبـان بیانـی امـکان مشـاهدۀ آن را بـه وجـود مـی‌ غیرزبانـی اسـت طوری 
گیـرد. باوجودایـن، داده‌هـای پژوهـش حاضـر ممکـن  کـه بیـان می‌شـود تحـت تأثیـر درک آن محتـوا قـرار می‌ ، محتـوایی  حاضـر
آزمون درک شـنیداری برخـی روابـط زیربنـای  آزمون قـرار دهـد، زیـرا زیرآزمون‌هـای  اسـت ایـن ادعـا را بـه صورت ناقـص مورد 
کـه تنهـا حـدود %20  داسـتان را به‌شیـوه‌ای محـدود مورد ارزیـابی قرارمی‌دهنـد. بررسـی نگارنـدگان پژوهـش نشـان داده اسـت 
ـی یـا 

ّ
گزینـه‌ای در ایـن زیرآزمون‌هـا روابـط علّ گزینه‌هـا در دو زیـرآزمون درک روابـط زمانـی را مورد بررسـی قـرار می‌دهنـد و هیـچ  از 

زبـان حـالات ذهنـی را مورد ارزیـابی قـرار نمی‌دهـد )در زیـرآزمون 2، روابـط زمانـی از طریـق زمـان فعـل نشـان داده شـده‌اند و در 
زیرآزمون 3 با اسـتفاده از پیونده‌ها(. همبسـتگی زیرآزمون‌های 2 و 3 با داسـتان معنا‌دار اسـت اما در واقع از همبسـتگی آنها با 
زیـرآزمون 1 کـه غالـب آن واژگانـی اسـت و روابـط زمانـی را بـه هیچ شـکلی مورد بررسـی قـرار نمی‌دهد، تا حدودی پایین‌تر اسـت. 
کلـی و پیوسـتگی  گویی تأثیرگـذار اسـت، امـا تنهـا بـر روابـط نمـرات درک  ـی بـر مهـارت داسـتان‌

ّ
درک مفهومـی روابـط زمانـی و علّ

کننـدۀ ایـن روابـط اسـت.  داسـتان تأثیرگـذار اسـت. درعـوض، به‌نظـر می‌رسـد درک واژگانـی و نـحوی بـه‌طور گسـترده‌تری توجیه‌
کیـد بـر واژگان و سـاختار مورد اسـتفاده در  ـی بـر درک داسـتان اهمیـت دارنـد، می‌توانـد بـا تأ

ّ
کـه روابـط زمانی-علّ فرضیـۀ دیگـر 

کنـد دارای روابـط قوی‌تری بـا عملکـرد  کیـد می‌ کـه بـر چنیـن زبانـی تأ داسـتان ارزیـابی شـود. انتظـار مـی‌رود آزمون درک نـحوی 
آنچـه نگارنـدگان پژوهـش در دسـت  کـه نحـو و واژگان تأثیرگذارنـد؛  گروه دارای نشـانگان داون باشـد. شـواهدی وجـود دارد 

کـه دارای تأثیـرات بیشـتری هسـتند. کـی از وجـود روابـط زمانـی و علـی  ندارنـد شـواهد مسـتقیمی اسـت حا
کـه مقیاس‌هـای شـناخت غیرکلامـی، درک نـحوی و میانگیـن طول  ازجملـه محدودیت‌هـای پژوهـش حاضـر ایـن اسـت 
گفتـۀ مورد اسـتفاده بـرای انطبـاق بـا گروه‌هـای کنـترل نشـانگرهای کلـی ایـن حوزه‌هـا هسـتند و همانـطور کـه پیشـتر نیز اشـاره  پاره‌
شد، دارای محدودیت‌های خود هستند. استفاده از سن تقویمی به عنوان نمایندۀ تجربۀ زندگی تنها یک شاخص غیردقیق 
ی و شـامل تکلیفی اسـت 

ّ
اسـت. مقیاس شـناختی به حوزۀ دیداری-فضاییِِ حل مسـئله محدود اسـت نه به روابط زمانی-علّ

کـه دارای مؤلفه‌هـای حافظـۀ کوتاه‎مـدت بـود. علاوه بـر ایـن محدودیت، پیشـنهاد می‌شـود مواقعی و راه‌هـایی وجود دارد که 
در آن ارزیـابی غیرزبانـی ممکـن اسـت کاملاً غیرزبانـی نباشـد. در هـر نـوع ارزیـابی امـکان تأثیـر زبـان وجـود دارد، به‌ویـژه هنگامـی 

کـه آزمودنـی از نظـر زبانـی از مهـارت بـرخوردار اسـت یـا دارای تجربـۀ زبانـی قابل توجهی اسـت.

| تعارض منافع
نویسندگان تعارض منافع ندارند.

| سپاسگزاری
آموزشـی و درمانـی شـهر ایلام بـرای همـکاری در انجـام ایـن پژوهـش تشـکر و قدردانـی  کـز  کلیـۀ مدیـران و مسـئولان مرا از 

می‌شـود.
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